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A bizonytalan utak
Több hónapja dúl már a vita 

a testvérhegyi lakosok és a III. 
kerületi tanács műszaki osztá­
lya között. Rendelkezések, leve­
lek, ivégzések, fellebbezések özö­
nét kézbesíti egyik helyre^ a 
másikra a posta, miközben a tu­
lajdonosok viharos lakossági 
fórumokon tiltakoznak a taná­
csiak lépései ellen.

Húsz-egynéhány évvel ezelőtt, 
az lakkor megalkotott Budapes­
ti Városépítési Szabályzat ki­
mondta: a főváros két pontján, 
a Gellért-hegyen és Óbudának 
ezen a részén a telkek mérete 
nem lehet kétezer négyzetmé­
ternél (mintegy ötszáz négyszög­
ölnél) kisebb. Hogy miért ép­
pen e két helyet jelölték ki, és 
miért éppen ennyiben határoz­

ták meg a minimumot, azt ma 
már nehéz lenne megmondani, 
tény, hogy a lakosok zöme zöld­
barát, környezetvédő  rendelke­
zésnek tartotta az akkori ha­
tározatot, amely még számolt az 
ember és a természet harmóniá­
jával, a hegyvidék jellegével, a 
növényzet védelm ével. . .

Ezzel szemben három évvel 
ezelőtt megszületett a módosító 
szabályzat, majd a kerületi ta­
nács részletes rendezési terve, 
amely a lakosok többsége sze­
rint — mindent megzavart, ösz- 
szekuszált, mert elkésett, az 
élet és a kialakult telekviszo­
nyok túlléptek rajta. Mit tehet 
hát az érintett polgár? Beadvá­
nyokat ír, tiltakozik, megkere­
si a sajtót. . .

Nagy pénzről van szó
— A kerületi rendezési terv 

nemcsak a telkek szétdarabo- 
lásához nyújt lehetőséget, ha­
nem olyan utak kialakítását is 
előírja, amelyek ezeket az új 
telkeket megközelíthetővé te­
szik — magyarázza Czeglédi 
Miklós, a tiltakozók legharco- 
sabbika. — Ez elvileg érthető, 
az viszont már kevésbé, hogy 
ezeknek az utaknak — ebben 
az esetben egy százharminc mé­
ter hosszú zsákutcáról szó — 
a kialakításához az érintett te­
lektulajdonosoknak különböző 
mértékben  kell hozzájárulniuk. 
Van itt olyan lakó, akinek a 
telkéből nyolc méter széles sá­
vot akar kihasítani a tanács, 
míg a fölső szomszédjának 
mindössze ötvencentis csíkkal 
kell beszállnia a nyolc és fél 
méter szélesre tervezett út meg­
építésébe.

— Tudatos tervezési manő­
verre gondol az egyik lakó el­
len, a másik javára?

— Nézze, az első rendezési 
terv szerint ez a bizonyos zsák­

utca valamennyi érintett tulaj­
donos telkéből nagyjából egyen­
lő részt vett volna el. Csakhogy 
amikor ez kiderült, valamennyi 
lakó heves tiltakozásba kezdett, 
mondván, ez méltánytalan. Mit 
csinált erre a tanács? A mik- 
száthi választásokból jól ismert 
fogással egymásnak ugrasztottá 
a tulajdonosokat. Átalakította 
a tervet úgy, hogy az az egyik 
lakót alig sújtja, annál jobban 
a másikat. Ennek következtében 
az előbbi tulajdonos fölhagyott 
a tiltakozással, sőt, híve lett az 
útépítésnek, (hiszen így annak 
csak az előnyeit élvezné. Hogy 
a másik tulaj még hevesebben 
kezdett el tiltakozni, az már 
kit érdekelt... El ne felejtse, 
hogy itt telkenként százezer fo­
rintokról van szó. Ennek a bi­
zonyos (nyolcméteres sávval 
csökkenő teleknek a tulajdono­
sa, Boros László például körül­
belül kétszázötvenezer forinttal 
lesz szegényebb, ha az új terv 
megvalósul. . .

Megkerestem a (kerületi ta­

nács műszaki osztályának ve­
zetőjét, Erős Gábort is, vajon ő 
hogyan látja?

— Amikor a hatvanas évek­
ben azt a bizonyos környezet- 
barát városépítési szabályzatot 
megalkották, arra számítottak, 
hogy a fővárosnak erre a két 
helyére azok jönnek majd, akik 
kifejezetten a nagy telkeket 
kedvelik. Ez eleinte így is tör­
tént, csakhogy az élet, az embe­
rek gazdasági helyzete úgy ala­
kult, hogy sokkal kapósabb lett 
a kisebb telek. El ne felejtsük, 
itt, a Testvérhegyen ez a bizo­

nyos kétezer négyzetméter csak 
az alsó határ, van itt három­
ezer-ötszázas parcella is, ame­
lyet, ugye, a korábbi rendelke­
zések szerint ugyancsak [nem 
lehetett kettébontani. Az a faj­
ta mobilitás, amellyel annak 
idején a szabályzat megalkotói 
számoltak —, hogy tudniillik, 
akinek túl nagy a telek, az 
majd eladja —, nem jött be. 
Vagyis a tulajdonosok egy ré­
sze mára már szeretné megosz­
tani a telkét. Ahhoz azonban, 
hogy a megosztott telkek is 
megközelíthetők legyenek, utak­
ra is szükség van.

Nincs koncepciós elképzelés
— Egy ilyen út építésének a 

terhét azonban azoknak is v i­
selniük kell, akik nem kívánják 
kettéosztani a telküket, illetve 
akik új út építése nélkül is 
meg tudják közelíteni a maguk 
részét. Igazságos ez?

— Nézze, valamilyen megol­
dást találni kell, olyan változat 
nem létezik, amely telekcsök­
kentések nélkül új utakat hoz­
na létre. Az eddigi tiltakozások 
nyomán négy vagy öt alkalom­
mal módosítottuk a rendezési 
tervet, pontosan azért, hogy a 
lehető legelfogadhatóbb (megol­
dás szülessék. Ez is igazolja, 
hogy itt nincs senki ellen sem­
miféle koncepciós elképzelés . . .

— Es Boros Lászlóék telke? 
Tőlük nyolc métert hasitaruínak 
ki a terv szerint, míg a szom­
széd telekből, amely egyébként 
állami telek, csak ötven cen­
tit . . .

— Egy út építésének is van­
nak bizonyos műszaki feltételei. 
Miután ia telkek méretei nem 
egyformák, cik-cakkokban vég­
ződnek, óhatatlan, hogy a ter­
vezett út az egyikből többet

vesz el, a másikból kevesebbet. 
Azt nyilván nem is kell mon­
danom, hogy az ingatlanok 
húsz százalékát — ha a rende­
zési terv úgy ítéli meg — a tu­
lajdonosoknak kötelességük a 
köz rendelkezésére bocsátani. . .

— Es mi van akkor, ha az 
elvett telekrészeken története­
sen valamilyen építmény vagy 
hasonló érték áll már?

— Az útépítésből fakadó ke­
rítés- és közműáthelyezést, va­
lamint a zöldkárt a tanács 
megtéríti.

— Van erre pénzük?
— Erre kell, hogy legyen pén­

zünk.
A testvérhegyi rendezési terv 

ellen az érintett tizenegy tulaj­
donos közül hét tiltakozik. 
Hogy végül is lesz-e út. |s ha 
igen, ihol, arra pontos válasz 
még mindig nincs. A tanács il­
letékesei január harmincegye­
dikén ismét összeülnek a lakók­
kal, hogy megpróbáljanak kö­
zös (nevezőre jutni. Már ameny- 
nyiben van ilyen.

P. Gy.

K iűzetés, e llen tm ondássa l

Éhségsztrájk, de miért?
ítélethirdetés pócspetri ügyben

„Ne ítélj, hogy ne ítéltessél!" 
— az ige talán soha nem volt 
oly időszerű, mint napjainkban. 
A Kossuth téren elhaladók majd 
egy hete fedezhették fel Gönczi 
Péter és  felesége sátrát; a kis­
kereskedő házaspár éhségsztráj­
kot kezdett, mondván, perben 
állnak a Római-fürdői kemping­
vezetővel, m ert megfosztotta 
őket üzletüktől. A Ikempingve- 
zetö egyoldalúan mondta föl a 
szerződésüket, pusztán mert nem 
szimpatikusak neki és legutóbb 
már daruskocsival akarta elvi­
tetni fejük fölül az üzletet. Gön- 
czáék elmondták azt is, hogy a 
Kisosz két ízben levélben szó­
lította föl a kempingvezetőt, 
hogy a különben jogszerű, de 
igazságtalan ítéletét változtassa 
meg. Mit mond a kempingveze­
tő?

H a r a g o s  G á b o r  csak munka­
társaitól kapta meg az ügyet 
megszellőztető a Mai Napban 
megjelent cikket.

— Szó sincs itt szimpátiáról, 
vagy ellenségeskedésről, vála­
szolta Haragos Gábor. — Gön- 
cziékkel három szerződésünk is 
volt, az egyik a kemping bejá­
ratánál lévő kis üzletre, a má­
sik egy játékteremre, a harm a­
dik pedig takarításra. A pavi­
lont 1988. szeptember 15-én ad­
tuk ki nekik bérleti szerződés­
sel, amelyben benne foglaltatott, 
hogy „a bérleti viszonyt bárme­
lyik fél indoklás nélkül egyolda­
lúan felbonthatja a következő 
hónap utolsó napjára". Mivel 
azonban volt egy másik bolt is 
mellettük, amely megközelítően 
azonos árukat forgalmazott, a 
szerződés kikötötte, hogy „amn-

T i s z t e l t  B a r á t a i m !

E z  é v  j a n u á r  1 4 - é n  re g g e l ,  a  
K o s s u t h - r á d i ó  V a s á r n a p i  ú j s á g  
c í m ű  m ű s o r á b a n ,  d e r m e d t e n  h a l l ­
g a t t a m  C s u r k a  I s t v á n  j e g y z e t é t .  
A z  í r á s  o l y a n  g y ű l ö l k ö d ő ,  r é s z ­
b e n  n y í l t  f a j i  u s z í t á s  v o l t ,  a m i ­
h e z  f o g h a t ó t  a n y i l a s  é r a  bukass 
ó ta  — s z e r e n c s é r e  — k e v e s e t  h a l ­
l o t t a m .  K ö r ö t t ü n k  m i n d e n ü t t  l á n ­
go l  a t é r k é p .  T ö r ö k ,  b o lg á r ,  ö r ­
m é n y ,  a z é r ,  m a g y a r ,  r o m á n  i n d u ­
l a t a i t  k e l l e n e  c s e n d e s í t e n i .  Osz- 
t z e f o g á s t ,  b é k é t  k e l l e n e  h i r d e tn i ,  
a d e m o k r á c i á h o z  n y u g o d t  á t m e ­
n e t e t  t e r e m t e n i .  Most é r z i  ú g y  
C s u r k a ,  h o g y  f e l  k e l l  k o r b á c s o l ­
n i  a l e g g o n o s z a b b  i n d u l a t o k a t .  
E s  g y ű l ö l e t t ő l  e l b o r u l t  a g g ya l ,  
e g y e b e k  k ö z t  m i é r t  a  v o l t  m a r ­
x i s t a — l u k á c s i s t a  í r ó k a t  t á m a d j a  
m e g ?  A z o k a t ,  a k i k  a  m á s o d i k  v i ­
l á g h á b o r ú  u t á n ,  a f a s i s z t a  i s z o -

kor a másik bolt nyitva tart, nem 
árulhatnak olyan árut, amelyre 
ennek az üzletnek kizárólagos 
joga van". Nos, éppen ez az a ki­
zárólagos jog, amit — bár a szer­
ződést aláírták — Göncziék kifo­
gásoltak.

— Mi tehát nem a verseny- 
semlegességet sértettük meg — 
folytatta —, csupán az üzleti élet 
szabályaihoz alkalmazkodtunk. A 
dolog szépséghibája azonban, 
hogy a játékterem esetében Gön­
cziék erre a kizárólagos jogra 
igényt tartottak. Hosszú húza- 
vona után jutottunk erre az el­
határozásra, mivel Göncziék 
számtalanszor megváltoztatták 
álláspontjukat, felbontottuk a 
szerződést és keresetet nyújtot­
tunk be a Budai Központi Kerü­
leti Bíróságra. A daruskocsi hoz­
zá se nyúlt az üzlethez.

A boltot azóta sem ürítették 
ki. Hétfő este pedig Göncziné 
felhívott telefonon, hogy nem 
akarom-e meglátogatni őket és 
nem tárgyalnék-e velük. Azt 
mondtam, mi a lehetőséget szám­
talanszor megadtuk nekik, most 
már a bíróságnak kell dönteni. 
Egyébként a játéktermet azért 
kellett megszüntetni, mert Gön­
cziék a velük szerződésben álló 
kisszövetkezetnek majd egy évig 
nem fizettek, így a  kisszövetkezet 
sem tudta átutalni nekünk a bér­
leti díjat. Most értesítettek levél­
ben, hogy a játékteremre vonat­
kozó szerződésbontást elfogadják 
és a pénzt saját kasszájukból á t­
utalják. Még annyit: a takarítá­
sért bruttó kétmillió forintot fi­
zettünk ki Gönczi Péternek és 
feleségének. Gondolom, nem 
halnak éhen . . .  (jeney)

n y a t  u t á n  t i s z t a  h i t t e l  e g y  j o b b  
v i l á g o t  a k a r t a k  é p í t e n i ?  E s  a k i k  
a z  e l s ő k  k ö z ö t t  d ö b b e n t e k  rá, 
h o g y  m i n d e z  v é g z e t e s  h a z u g s á g  
v o l t ,  a k i k  N a g y  I m r e  k ö r é  t ö m ö ­
r ü l v e ,  a z  e l s ő k  k ö z ö t t  e m e l t e k  
s z ó t  a s z a b a d s á g é r t ,  é s  é p p e n  a  
f é l r e v e z e t e t t e k  é s  c s a l ó d o t t a k  d ü ­
h é v e l  v i t t é k  v á s á r r a  a b ő r ü k e t  és  
s z á l l t a k  s z e m b e  a s z t á l i n i s t a  b o r ­
z a l m a k k a l .  Ig e n ,  a v o l t  m a r x i s t a  
í r ó k  é s  ú j s á g í r ó k ,  D é r y  T ib o r ,  L o -  
s o n c z y  G é z a ,  Z e l k  Z o l t á n ,  H á y  
G y u l a ,  G i m e s  M i k l ó s ,  T a r d o s  T i ­
bor, V á s á r h e l y i  M i k l ó s ,  N o v o -  
b á c z k y  S á n d o r ,  E ö rs i  I s t v á n ,  M é -  
r a y  T ib o r ,  A c z é l  T a m á s ,  G á l i  J ó ­
z s e f ,  O b e r s o v s z k y  G y u l a  é s  m é g  
s o k a n  m á s o k  v o l t a k  a z o k ,  a k i k  a 
m a g y a r  n é p  f o r r a d a l m á n a k  o l y  
s o k  á l d o z a t a  k ö z t  a k a s z t ó l á t ,  
b ö r tö n t ,  s z á m ű z e t é s t  s z e n v e d t e k .  
A  K á d á r — A c z é l - r e n d s z e r  n e m  
ő k e t  i d o m í t g a t t a  h o l  o s to r r a l ,  ho l

A Fővárosi Bíróság, dr. S t r a u s z  
J á n o s  tanácsa szerdán ítéletet 
hirdetett az 1948 június 3-i pócs­
petri rendőrgyilkosság körülmé­
nyeinek tisztázására folytatott 
perújítási tárgyalás utolsó nap­
ján. A bíróság hatályon kívül he­
lyezte a Budapesti Büntetőtör­
vényszék — mint rögtönítélő bí­
róság — 1948. június 11-1 ítéleté­
nek A s z t a l o s  J á n o s r a  é s  K i r á l y ­
f a l v i  ( K r e m p e r )  M i k l ó s r a  vonat­
kozó részét. A bíróság Asztalos 
Jánost az ellene szándékos em­
berölés bűntettében való felbúj-

A választási iroda 
felhívása

A  BM választási iroda felkéri a 
választásokon indulni szándékozó 
pártokat, illetőleg a választási 
törvény előírása szerint annak 
minősülő társadalmi szervezete­
ket, hogy a választások előkészí­
tésének és lebonyolításának előse­
gítése érdekében a következő ada­
tokat szíveskedjenek (bejelenteni:

— a párt teljes neve és annak 
rövidítése;

— a párt országos vezetőségé­
nek címe és postacíme;

— a párt azon képviselőjének 
a neve, telefonszáma és postací­
me, aki a BM választási irodájá­
val a választások technikai elő­
készítésében együttműködik.

A bejelentést lehetőség szerint
1990. január 26-ig kérjük eljut­
tatni a BM választási irodájának 
címére (Bp. V., József Attila u. 
2—4., postacím: 1903 Bp. Pf. 314 
19, telefon: 1173-026, telefax: 11- 
79-776. telex: 52-16).

c u k o r r a l ,  ő k  n e m  f o g a d t a k  e l  d í ­
j a k a t  é s  k i t ü n t e t é s e k e t .  K ö z ü l ü k  
s o k a n  k e n y e r e t  s e m  k a p t a k ,  és  
Í r á s a ik  c s a k  k ü l f ö l d ö n ,  v a g y  s z a -  
m i z d a t k é n t  j e l e n h e t t e k  m e g .

S e n k i n e k  s e m  k i z á r ó la g o s  t u ­
l a j d o n a  a h a za .  S e n k i  s e m  v í v t a  
k i  e g y m a g a  a g y ő z t e s  f o r r a d a l ­
m a t .  A z  e l m ú l t  é v e k b e n  a z  í r ó ­
s z ö v e t s é g  t a g j a i n a k  tö b b s é g e  d e ­
r e k a s a n  k ü z d ö t t  a  d e m o k r a t i k u s  
á t a l a k u l á s é r t .  N e m  s z a b a d  e l f e ­
l e j t e n i  e b b e n  C s u r k a  I s t v á n  é r  
d e m e i t .

C s u r k a  I s t v á n  a z  í r ó s z ö v e t s é g  
v á l a s z t m á n y á n a k  ta g ja ,  n e v e s  
író, n e m  a k á r k i .  A z  e l n ö k s é g  d o l ­
ga. h o g y  e t t ő l  a m e g n y i l a t k o z á ­
s á tó l  h a t á r o l j a  el magát.

Tisztelettel:
Fehér Klára.

a Magyar írók Szövetségének 
tagja

tói bűnrészesség miatt. Királyfal­
vi Miklóst pedig a szándékos em­
berölés bűntette miatt emelt vád 
alól felmentette. Ugyancsak ha­
tályon kívül helyezték a Buda­
pesti Népbíróság 1948. szeptem­
beri, illetve a Népbíróságok Or­
szágos Tanácsa egy évvel később 
ítéletének Belicza G y u l á r a ,  K u s -  
n y é r  J á n o s r a ,  néhai K o n z i l i  P á lra  
és néhai S z m o l i n k a  J á n o s r a  vo­
natkozó részeit, s felmentették 
őket az ellenük társtettesként el­
követett bűnpártolás vétsége 
miatt emelt vád alól. ( M T I )

Egyházi vezetők 
látogatása 
az EKA-nál

A magyarországi egyházaik ve­
zetői tettek látogatást szerdán az 
Ellenzéki Kerékasztalnál. A talál­
kozón a katolikus egyházat P a s -  
k a i  L á s z ló  bíboros, prímás, esz­
tergomi érsek, a Magyar Katoli­
kus Püspöki Kar elnöke, D a n k ó  
L á s z ló  kalocsai érsek és S e r e g é l y  
I s t v á n  egri érsek; a református 
egyházat K o c s i s  E le m é r ,  a Ma­
gyarországi Református Egyház 
Zsinatának lelkészi elnöke; a Ma­
gyarországi Egyházak Ökumeni­
kus Tanácsát Tóth Károly elnök, 
a Dunamelléki Református Egy­
házkerület püspöke; az evangé­
likus egyházat N a g y  G y u l a  püs­
pök-elnök és H a r m a t i  B é la ,  a 
Déli Egyházkerület püspöke; az 
izraelita felékezetet S c h ö n e r  A l f ­
r é d  főrabbi; az ortodox egyházat 
B e r k i  F e r i z  protoierej esperes­
adminisztrátor; az unitárius egy­
házat H u s z t i  J á n o s  püspök; a 
baptista egyházat Viczián J á n o s  
egyházelnök képviselte.

Az Ellenzéki Kerekasztal nevé­
ben K e r e s z t e s  S á n d o r ,  a z  EKA 
soros elnöke (köszöntötte.

Z é t é n y i  Z s o l t ,  a Bajcsy-Zsilinsz- 
ky Társaság főtitkára az EKA ne­
vében tájékoztatta az MTI-t. El­
mondta: a megbeszélésen szó volt 
arról, 'hogy az elmúlt negyven 
esztendő milyen pusztítást vitt 
végbe a lelkekben. A tárgyaló fe­
lek egyetértettek abban, hogy az 
erkölcsi válságból való kilábalás 
elősegítésében egyaránt jelentős 
szerepet kell vállalniuk az egyhá­
zaknak és az ellenzéki szerveze­
teknek.

A vallási és lelkiismereti sza­
badságról, valamint az egyházak­
ról szóló törvényjavaslatról az 
egyházi vezetők kifejtették: az 
alapjaiban véve elfogadható, ami 
jelentős részben annak köszönhe­
tő, hogy a törvény-előkészítő 
munkába bevonták az egyházak, 
felekezetek és az ellenzéki pár­
tok képviselőiét.

( M T I )

Nyílt levél a Magyar írószövetség elnökségének

A bizalomerősítés lépcsőfokai
Az Észak-atlanti Közgyűlés de­

legációja — amely kedd óta tar­
tózkodik hazánkban — tegnap 
Tatárszentgyörgyön, a Magyar 
Néphadsereg II. számú kiképző-

s e k k e l .  L e g u t ó b b  p é l d á u l  a L e  
M o n d e - b a n  ir t,  n a g y  v i s s z h a n g o t  
k i v á l t ó  c i k k e t  a rró l ,  h o g y  h a z á ­
j á b a n  h o g y a n  v o n j á k  k i  m a g u k a t  
a v e z e t ő k  g y e r m e k e i  a s o r k a to -

F o tó :  Sárközy G yor*y

bázisán tett látogatást. A gyön­
gyösi gépesített dandár első harc­
kocsi-zászlóaljának éleslövészetét 
tekintette meg a küldöttség, 
amelynek tagja G u y - M i c h e l  
C h a u v e a u  francia képviselő, ö t 
kérdeztük.

— M i l y e n  b e n y o m á s o k a t  s z e r ­
z e t t  h a z á n k b a n ?

— Igen kedvezőeket. Nem két­
séges, hogy önök őszinte hívei a 
békének, a leszerelésnek. Biza­
lomerősítő lépéseik meggyőzőek, 
példaértékűek lehetnek más or­
szágok számára.

— ön  L a  F lé c h e  v á r o s  p o l g á r ­
m e s t e r e ,  a z a z  c iv i l ,  m é g i s  b e h a ­
tó a n  f o g l a l k o z i k  k a t o n a i  k é r d é -

n a i  s z o lg á la t  a ló l.  M ié r t  e z  a z  é r ­
d e k l ő d é s ,  h o n n a n  s z e r z i  ismere­
teit?

— Tagja vagyok a francia par­
lament honvédelmi bizottságá­
nak és a NATO keretében műkö­
dő, bizalomerősítés kérdéseivel 
foglalkozó speciális testületnek.

— M i f o g l a l k o z t a t j a  m o s t  a 
N A T O  k ö r e i t?

— A béqai haderő-csökkentési 
tárgyalások és a szovjet haditer­
melés.

— M ié r t?
— Azért, hogy a hadipotenciál 

számszerű csökkentése ne járjon 
együtt minőségi fejlesztéssel.

—  é t

T á j é k o z t a t ó  a d e r e g u lá c ió r ó l
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mintegy 1300 rendelkezést helyez­
tek hatályon kívül, míg további 
közel 550-nek a megszüntetését 
javasolják az elkövetkezendő hó­
napokban — hangzott el azon a 
tegnapi sajtótájékoztatón, ame­
lyen S á r k ö z y  T a m á s ,  a Deregulá­
ciós Tanács kormánybiztosa szá­
molt be a testület munkájáról.

A deregulációs munka első 
szakaszában az egyes tárcáknak 
nyilatkozni kellett arról, mely 
rendeleteket, utasításokat és jo­
gi iránymutatókat helyezik hatá­
lyon kívül. A most következő, 
májusig tartó időszakban a mi­
nisztériumok által megszüntetés­
re javasolt rendelkezéseket a De­
regulációs Tanács előtt kell meg­
vitatni. Ebbe a munkába a ta­
nács be szeretné vonni az érdek- 
képviseleteket is és minden olyan 
pártot, amely ki szeretné nyilvá­
nítani véleményét. Amennyiben 
nem sikerül megegyezésre jutni 
a rendelkezés megszüntetése 
ügyében, a Minisztertanács elé 
kerül a javaslat. Ami a törvénye­
ket illeti: ezek ügyében csak az 
Országgyűlés jogosult döntést 
hozni. Szó volt arról is, hogy a 
tanács februárban deregulációs 
törvényről szóló javaslatot ter­
jesztene a parlament elé.

Sárközy Tamás arról tájékoz­
tatott, hogy néhány területen, 
mint például a m u n k a v é d e l e m ,  a 
t á r s a d a lo m b i z to s í tá s ,  a s z á m v i t e l  
és  a s t a t i s z t i k a ,  n e m  t ö r t é n t  e l ő ­
re lé p é s .  Ezekkel kapcsolatban 
elsősorban olyan változtatásokat 
kel végrehajtani, amelyre ala­
pozva lehetne elvégezni 4 kodi- 
fikációs munkát. Így új társada­
lombiztosítási rendszer kialakítá­
sára, számviteli törvény létreho­
zására lenne szükség. Határozot­
tan állást foglalt a minden rész­
letre kiterjedő egyedi utasítások,

iránymuntatók túlzott elburján­
zása ellen. A deregulációs mun­
kánál természetesen figyelembe 
kell venni, hogy a jelenlegi kor­
mány március—április környé­
kéig marad hivatalban. Így fon­
tos annak eldöntése: az új koa­
líciós kabinet beiktatása előtt 
vagy csak az után kerüljön sor a 
t ö r v é n y a l k o t á s i  m u n k á r a .  A z  
utóbbi előnye az, hogy egy legi­
tim kormány nyújtaná be javas­
latait a legitim Országgyűlés elé, 
de látni kell azt is, hogy lénye­
ges kérdésekben (mint például a 
versenytörvény megalkotása, a 
kartellhivatal létrehozása) való­
színűleg csak késő ősszel szület­
hetne döntés és jelentős idővesz­
teséget jelent. A kormánybiztos 
véleménye szerint szükségessé 
vált törvényeken egy másik kor­
mány, más jogi szakértői sem 
tudnának lényeges eltéréseket 
tenni. Megemlítette, hogy a Kö­
zös Piachoz való 1992-es kapcso­
lódás érdekében néhány ország­
hoz képest lényeges a l e m a r a d á ­
s u n k  a s z a b v á n y o s í tá s ,  az elvek 
egységesítése terén. A mostani 
viszonyok között tehát az időté­
nyező az egyik legfontosabb kér­
dés. Azt is el kell dönteni, hogy 
a mai eklektikus állapotban mi ke­
rüljön szabályozásra: a piacgaz­
daság valódi kiépüléséig az átme­
neti állapot vagy már most a jö­
vőbeni helyzetre illeszthető tör­
vények vonatkozzanak a mai vi­
szonyokra.

Szó esett a Magyar Törvénytár 
kérdéséről is, Sárközy Tamás sze­
rint az Unió Kiadó szórólapos 
terjesztése már márciusban a la­
kossághoz juttatná a fontosabb 
kodifikációs munkákat, de egy­
előre nem döntöttek, így a többi 
kiadó is benyújthatja ajánlatát.

Cs. K.

F E L H ÍV Á S

Kedvező befektetési fonna a Magyar Nemzeti Banknál

Üj befektetési formát ajánl az MNB jogi személyek ré­
szére. Megkezdte 30 napos lejáratú diszkont kincstárjegyek 
aukcionálását. A kincstárjegy névértéke 500 000 Ft. A be­
fektetők által ajánlott vételár és a névérték különbsége (a 
diszkont) adja meg az értékpapír hozamát. A legutóbbi auk­
ción az átlagár a ncvérték 97,85u/'o-a volt, ami 26,78%-OS 
éves hozamnak felel meg.

A következő 30 napos lejáratú diszkont kincstárjegy auk­
ciójára 1990. január 24-én (szerdán) kerül sor a Magyar 
Nemzeti Bank A épület, 4. emelet 443. Nagytanácsterméhen, 
10 órai kezdettel. A vidéki ajánlattevők az MNB megyei 
igazgatóságaihoz is benyújthatják ajánlataikat, melyeket az 
igazgatóságok telefaxon továbbítanak a budapesti hely­
színre. Az aukció üzleti Feltételei és az Ajánlati Nyomtat­
ványok az MNB Nyíltpiaci Osztályán (Szabadság tér 8—9. 
IV. em. 441.), valamint az MNB Megyei Igazgatóságain sze­
rezhetők be.

További felvilágosítás: az 1531-550 és 1323-921-es telefon­
számon.

Szabadi Vera
Kiemelés


